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CIRCULAR A Los AGENTES DIPLOMATICOS DEL 
PERT. 

Lima, Abril-24 de 1866. 

Por el presente correo remito 4 US. un eua- 
derno impreso, que contiene los Documentos re- 
dativos & la ¢ jon espanola. La coleccion com— 
prende tres sGries: la primera, referente al 'Trata- 
lo de 27 de Enero de 1865; la segunda, d los su- 
cesos del 5 de Webrero del mismo ano, y la ter- 
cera, i las negociaciones entre el Gebiernmo espa- 
fol y el Sr. Valle—Riestra. 

‘La impresion de esos documentos ba sido 
retardada por causas independientes de la volun- 
tad del Gobierno. Deseoso 8S. E. el Jefe Supre- 
mo, de que se diera di luz cuanto pudiera contri- 
buir & poner en claro la naturaleza de los hechos 
y de las negociaciones, sin omitir ni aun aquello 
que se prestase tal vez a desfavorables interpreta- 
ciones para el Pera, ha sido menester un gran tra- 
bajo, para coordinar Jos papeles, que quedaron en 
completo desérden, 4 consecncneia de lo oc¢urri— 
do en Palacio el 6 de Noviembre, y hacer exqui- 
sitas diligencias para deseubrir el paradero de los 
que se habian extraviado. Deseracindamente no 
todos ‘han podido ser encontrades; pero estdinos 
seguros de peseer Jos principales, A pesar de es- 
tas y otras muchas dificultades, se habia logrado 
jlegar casi al término de la impresion, en los mo- 
aventos precisos en que se recibian en Lima los 
discursos pronunciados, en el Senado espatiol, cl 
9 de Marzo; por los SS. Liorente y Bermudez de 
Castro. Bastaria, por lo mismo, Hamar la atencion 
de los Gebiernos y de las Naciones sobre los do- 
cumentos que acaban de darse & la luz pfiblica, 
para gee, compardndolos con los discursos aludi- 
dos y especialmente con el del Sr. Bermudez de 
de Castro, se yea que el Gobierno del Perf no ha 

seado los hechos, ni ha caluinniado i la Hspatia 
ni & sus hombres dle Estado, en el manifiesto que 
expuso los motivos que tenia el Perfi para decla- 
rar la guerra al “Gobierno espanol. 

De suponerse era ciertamente, que ese mani- 
fiesto hubiese sido escrito en vista de documentos 
oficiales y que el Gobierno del Pera no podia ol- 
vidarse de su propia dignidad, basta el extremo 
de ereafiar & las demas Naciones y sus Gobier- 
nos, faltando al respeto que debe & unos y otras, 
y, mas gue todo, isi mismo. Con vagas asercio- 
nes y con dumentos incompletos no se destruye la 
palabra oficial de un Gubierno, ni ménos se pue- 

de, con tai delezmables elementos, formular con- 

tra él una acre censura. 
Conviene, sin. embargo, que me detenga en 

el exdinen de algunos de los conceptos emitidos 
en Ja tribima del Senado espanol, para poner, una 
vez mas, en trasparencia la justicia y el buen de- 
recho con que han procedido Ja Nacian peruana 
+ su Gobierno, al repudiar el Tratado de 27 de 
Enero de 1865, declarar la guerra al Gobierno de 
Espafia y hacer causa comun con la Reptiblica de 
‘Chile. Acaso no pueda ser tan lacdnico como ba- 
bria deseado, no obstante de que, en muchos ¢a- 
sos, me limitaré 1 meras referencias & los dosu- 

mentos. Debo advertir a US. que 'os disenrsos qne 
he tenido # la vista, son lo que r tra el Dia— 
rio de las Sesiones del Cortes; y menciono esta 
circunstencia, por las diferencias que se notan en- 
tre ese texto y el publicado por otros perid«icos, 
inclusa dz Gaceta de Madrid. 

Hablando el Sr. Liorente de una declaracion 
4? en el manifiesto se atribuye al Sr. Bermudez de 
Castro,aduce como fundamentos para no prestarle 
fla ilustracion y prudencia conocidas del Minis- 
tro de Estado, la grave falta que se habria come- 
tido haciendo semejante declaracion, porqne ella 
colocaba Ja cuestion, no en e! terreno que conve- 
nia & Espaiia, sino en el que podia desear el Pera, 
y porque esa declaracion rompia la mancomuni- 
dad que debe haber siempre en los actos de los 
diversos que se suceden, respecto 4 los 
compromisos y . Licrente pre- 
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gunta, pues, ai Ministro de Estado, si hay algo 
de exacto en las aseveraciones del mianifiesto pe- 
ruano, principalmente en la cuestion referente a 
haberse alterado en la negociacion la base estable- 
cida en el tratady de 27 de Mnero, y sise habia 
resucitado la, cuestion de revindicacion. 

El Sr. Bermudez de Castro, para contestar & 
esa pregunta, recuerda una conferencia que tuyvo 
con el Encargado de Negocios de los Estados 
Unidos de América, cuando se sucité la cucstion 
con Chile. Es menester no olvidar esta cireuns- 
tancia, porque, como veri US. mas adelante, las 
ideas y opiniones del Gebierno espaiiol, 4 pesar 
de los deseos del Sr. Llorente, no han sido siem- 

pre las ms nis en tode tiempo y ern cualesguiera 
circunstaucias. Segun,el Sr, Bermudez de Castro, 
el diplomiitico americano le habia preguntado si 
se pensaba en revindicacion, y el Sr. Bermudez 
centesté6 que desaprobaba la palabra, que jamas 
habia do en ello; agregando, para coimpro- 

bar sus aserciones, que era tal la determinacion 
del Gobierno de 5. M. y tan decidida su politica 
respecto de lo que convent Espafia, en sus re-— 
laciones con Jas Repfblicas americanas, que, si 

fuera posible {que nolo era porvierto], que le 
regalasen las Islas de Chincha 4 cualquiera parte 
dei territorio dela Reptblica del Perf, ni aun 
como regalo les .admiti En esto se apoya el 
Senor Bermudes de Castro, para preguniar en 
qué ha podido fundarse el Gobierno del Perd, 
cuando, parva producir sin duda temores entre sus 
propios sébdiios, y desconfianza entre los paises 

extranjeros, aseguraba gue el Ministro de Estado 
espafiol habia hivblado de revindicacion y habia 
reprooado el Tratado de 27 de Enero; y el Sr. 
Bermudez se eree con derecho para declarar, an— 
te el Senado, a su pais, 4 Ja Kuvopa y 4 la Améri- 
ea, que todo es falso, que todo es calumnioso, y 
para retar al Gobierno peruano & que presente 
una scla prueba en confirmacion de su acerto. 

Debo decir, en honor de la verdad, que el 
Sr. Bermudez de Castre hacia, 4 fines de No- 
viembre, al Sr. Valle-Riestra, una <declaracion 
aniloga dla que hizo al Encargado de Negocios 
de los Estados Unidos. En Gficie, fecha 13 de 
Diciembre [piig.124|, dando cuenta de una con- 

ferencia que habia tentdo con el Sr. Ministro de 
ado, dice el Sr. Valle-Riestra, que aquel ha- 

    

      
    

   
   

  

   

        

  

    

   

  

binido hasta asegurarle que si el Perfi le cediera 
gratuitamente d Espafia Jas islas de Chi 
no 

incha, esta 
vacilaria en reusarlas. Esto sucedia, cuando 
el Sr. Bermudez de Castro se habia desidido 

usar de un tono y maneras ‘anuy distantes de 
la arrogancia que empled en las primeras confe- 
rencias” [oficio de 26 de Noviembre, pigina 120], 
y cuando el aspecto de la negocincion habia ¢am- 

biado en Ja primera quincena de Diciembre, “de 
nna manera favorable y satisfactoria para noso- 
tros” [oticio de 12 de Diciembre, pig. 122. ] 

Pero el Sy. Bermudez de Castro, al pronun- 

iar su discurso, olvidé 6 no quiso hacer mencion 
de Ja actitud asumida por é] en las primeras con- 
ferencias de Junio y Julio, cuando aun no se ha- 
bia suscitado Ja cuestion con Chile y cuando las 
noticias que Negaban «i Madrid eran favorables al 

Gobierno de Lima y adversas #4 Ju reyolucion. 
El.27 de Junio referia el Sr. Valle—Riestra 

(pity. 51) su primera entrevista con el Sr. Ber- 
mudez de Castro. ‘Aunque me ha hecho protes- 
tas de amistad,” decia, ‘y me ha manifestado los 
mejores deseos de establecer estrechas relaciones 
con el Perf, nome ha sido di conocer que 
nos es mucho ménos favorable que los SS. Bena- 
vides y Arrazola.” El Sr. Bermudez de Castro 

ealifico de desacertada la venidade Mazarredo 
al Perf; Pero, djuicio del Sr. Valle-Riestra, y 
muy fundado, lo hizo mas bien para inculpar la 
conducta del Ministro que enyidé al Comisario. 

Un mes despues, esto es, el 26 de Julio, da— 
bae} Sr. Valle-Riestra cuenta de sus conferencias 
con el Ministro de Estado espaiiol, en los térmi- 
nos siguicntes (pig. $1): 

“Hi nuevo Ministro de Hstadose ha ocupado 
con gran actividad del Tratado. Se me han pre- 
sentado extensas observaciones ti mi proyecto y 

ademas un contia-proyecto, En copia remito a - 
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US. los artienlos relativos « la deuda, que se cali- 
fican de indispensables y de los que dos, en la 
parte principal, son, a mi juicio, injustos, onero- 
sos, humillantes, distintos de los que, sobre el mis 
mo objeto, han pactado casi todas las Repablicas, 
americanas opuestos al Tratado preliminar, 4 mis 
instrucciones y por consiguiente inaceptables, Se 
pretende que la Reptiblica pague los sueldos, pen- 
siones, empréstitos, suministros da d&a. que sirvie- 
ron para combatirla, en provecho de Espafias y 
que esta deuda inmensa disfrute de todos los pri- 
vilegios de la que es 6 fuere mas favorecida, sin 
plazo para las reclamaciones &a, Nada he podi- 
do conseguir en las yarias y dilatadas conferen— 
cias que he tenido con el Sr. Ministro de Estado. 
Al contrario me ha manifestado en ellas que sus 
xigencias eran contormes al ‘Tratado preliminar, 

y ilos Tratados q‘ se han celebrado con Espaiia 
por las demas Repiiblicas, especialmente Boliyia. 
Me ha declarado q‘ el simple hecho de pedirle yo 
el tiempo necesario para recibir demi Gobierno 
la absolucion & unu consulta, que le dirijia por 
este vapor, tinportaba la ruptura del Tratado 
preliminar y ta repesicion de las cosas al estado 
en que se encontraban antes de él: que yo podia 
consultar 6 hacer lo que me parcciese y queel Go 
bicino espanoi obraria segun conviniese & sus 
intereses: que, d sw juicio, era necesario que la 
Escuadra espanola no abandonase, mientras no 
se hiciera el Tratado, las aguas del Pert, y dié 
a entender que Espafia reclamaria el pago de los 

2 que (El Sr. Ministro) habia desaproba- 
do la conducia de sw antecesor el Sr. Pacheco 
y el Tratudo preliminary que, en lugar det 
General Parga, no hubria desecupade las Is— 
las, puesto que el Presidente General Pezet ha- 
bia dicho en una ocasion al Sr. Lessps [segun lo 
comunicd este], que no entraba en negociaciones 
con Bspafia, porque la Escuadra del Almirante 
Pinzon habia abandonado el Pert: que mientras 
no esturiese reconocida la independencia del Pe- 
rt, el principio de revindicacion cxistia, aun 
cuande & Lisputia no le convenia hacer uso de Elz 
me declaré suspendida Ja discusion y me ofrecidéd 
pasarme un oficio, que Ja Nacion veria y que, te- 

niendo en cuenta todas sus palabras, debe ser de 
mucha gravedad, Yo le ofreci contestirselo en 
términos que justificasen & mi Gobierno.” 

Sobrada razon tenia el Sefior Valle—Riestra 
para juzgar, por tales antecedentes, que era difi— 
cil, si no imposible, legar « un buen resultado, 
sobre todo cuando “las ideas repetidas en varias 

ocaciones por el Sr. Bermudez de Castro eran 
mas alarmuntes, tal vez, gue las proferidas por 

los SS. Pinzon y Mazarredo cuando ecupuron 
las islas.” ; 

El tenor del oficio del Sr. Valle-Riestra da- 
ri, sin duda, la medida de la sinceridad del Sr. 
Bermudez de Castro, al tachar de falsas y calum- 
niosas las acerciones contenidas en el manitfiesto 
peruano. 

La situacion creada por las declaraciones del 
Sr. Bermudez de Castro era, 4 juicio del Sr. Va- 
Ne-Riestra, tan séria, y debia serlo 4 juicio de 
cnantos tuviesen conocimiento de ella, que no 
yacilé en adoptar una resolucion, que solo podia 
escusar la gravedad de las circunstancias; y fué 
mandar it Lima & su propio Sceretario, para que 
diera cuenta minuciosa al Gobierno de cuanto 
pasaba en Madrid y pidiera nuevas instrucciones. 
Las dificultades, como era de presumir, crecieron 
de punto, renovando el Ministro espatiol sus exi- 
gencias, hasta el estremo de que el Sr. Valle-Ries- 
tra adopté el partido de alejarse de Madrid, para 
dar tiempo i que Hegiran fas instrucciones que 
habia solicitado. 

No diré nas sobre este punta,.pacsicrea hi 
ficiente lo espuesto, para que se conozca que et 
Gobierno perrano no ha procedido con ligereza 
ni ha formulado cargos que no estén apoyados en 
documentos fehacientes. 

En la cnestion relativa dla denda, entra el 
Sr. Bermudez de Castro en jareas disertaciones, 
con el objeto de hacer vesalfar la justici mode- 

racion con que habin procedide, EI Sr, iLdjorente 

leydé un parrafo del maniliesto, en que se repro- 
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ducian las exigencias del Gobierno espaiiol. Creia 
el orador gue ese pirrafo habia to extractado 
de algun despacho del Sr. Valle-Riestra, y ya 
verd US. q* no es mas gue Ja reproduécion textual 
de un articulo del_¢ontra—proyecto” presentado 
por el Ministro de/Estado [piig. 72 de la Colee 
cion|, El Sefior Valle-Riestra hizo expresa yy mi- 

sa mencion de él, en la nota que en 9» de A- 
gosto dirigié al Sr. Bermudez de Castro (pig. 84) 
Insistiendo en la latitud que el negociador espaiiol 
queria dar 4 ciertas frases, de las que mas tarde 
habian de deducirse nuevas y mus das 
exigencias, y hacicndo notar Ja estudiada omision 
de un plazo cualquiera para que se presentaran 
Jas reclamaciones, El Sefor Bermudez de Castro, 
al contestar cl 17 de Agosto (pig. 89), no rebatid 
Jas alegaciones del Senor Walle—Tiestra en la 
cuestion de fondo; las acepté, por consigniente, 
tales como se hallaban consignadas en la nota de 
+ de Agosto; ni podia dejar de aceptarlas, desde - 
que se encontraban escritas en el contra—proyecto 
formulado en el Ministerio de Estado. 

El afanoso empeito del Sr. Bermudez de Cas- 
tro, para deducir del articulo 5.° del Vratado de 
27 de Enero, la obligacion en que el Sr. Valle 
Riestra se encontraba de suscribir a las exigencias 
del Gobierno espafiol; los tGrminos comiminatorios 
y llenos de arrogante amenaza que empleaba en 
sus conferenci srbales y en sus comunicaciones 
por escrito, estiin sin duda muy léjos dela mesu- 
ra y circunspeccion de que hace mérito cn su dis- 
ewr'so, y prueban que no era muy profundo el 
convenciniiento que el Gobierno espanol tenia de 
Ja justicia de sus pretensiones, puesto que no que- 
ria dar lugar ni 4 que se consultase sobre ellas, 

  

    

  

  

  

    

     

   

    

      

    

    

   

  

   

  

Las dos notas citadas del Seftor Bermudez 
de Castro merecen Ilamar de un modo especial 
Ja atencion. Ein ellas como en su discarso, la fuer- 
zn de la argumentacion estriba en la obligacion 
que, segun él, pesaba sobre el negoci 
para incluir en el Tratado una cliusula veterente 
a la deuda. Fl Sefior Vaile-Riestra convenia en 
ello; pero negaba que esa cliusula fucse la que 
habia puesto ei negociador espaiiol. Ki Seiior Va- 
Ne-Riestra examinaba la cuestion de fondo, mién- 
tras que el Sefior Bermudez de © 
“la de forma, para deducir de alli la falta de cum- 
plimiento del Tratado de 27 de Enero por parte 

     

    

    
    

  

  

   
  elel negociador peruano. Nx lifican otra cosa 

Jos razonamientos de! Sefior Bermudez de Castro, 

  

eon e} fin de demostrar que varios Estados de 
América habian pactado con Espatia ciertas re- 
glas para el reeonocimiento de su deuda. 

Y¥ no es ménos sorprendente que, habiéndo- 
se designado en primer lugar y nominalmente el 
Tratado con Chile, como norma del que debia a- 
justarse con el Perfi, firese ese Tratado el que rei- 
teradas yeees, aunque de un modo indirecio, re- 
chaz6 el Ministro espafiol, alegando que en él no 

ia mension del arreglo de la deuda, por ba- 
ber sido reconocida y liquidada dutes de la cele- 
bracion del Tratado, siendo asi que en este habia 
tres articulos referentes 4 esa materia, como lo 
observé el Sr. Valie-Riertra en su nota de 9 de 

   

  

    

  

Agosto ul Ministro de Estado. Hé aqvi las pala- 
bras del Sr. Valle-Ristra sobre ese incidente; pa- 
labras tanto mas dignas de mencion, 
se hallan consiguadas, no en un despac 
&sa Gobierno, sino en nota al Ministro de Esta- 
do de Espafia [pig. 86]:— 

     

“7a simple comparacion de lo que se propo- 
ne al Pert, en materia de deuda, con, lo pactado 
por las demas Rep&blicas, manificsta que cn el 
Proyecto ministerial se ha reunido lo que hay de 
mas oneroso en cada uno de los demas Tratados 
Hispano Americanos. El Sefior Ministro opind en 
Ia conferencia, y su proyecto lo comprucba, que 
podia escojer, de lo pactado por Espaiia con los 
demas Estados Americanos, lo que é! ereyese mas 
conyeniente, interpretando asf el articulo 4.° del 
pacto preliminar, segun el cual el Perfi se com- 
promete 4celebrar un Tratado como cl de Chile 
% otras Repablicas. Hé aqui uno de los motivos 
de disidencia, no solo porque, segun tedas las re- 
glas de una sana interpretacion, no es posible es— 
cojer las cliusilas ménos favorables [que consti- 
tuyen una vyerdadera excepcion respecto de lo 
pactado por casi todas las Repfblicas], sino tam- 
bien y principalmente porque la finica menciona- 
da de un modo nominal es la Repitblica de Chile, 
euyo Tratado es el tipo al cual debe acercarse 

uts el Pewowinto por el Perf, 4 fin de cumplir la 
etra y el espfritu del Tratado preliminar, Con es- 

te motive S. EH. asegura que invitd al infrascrito 4 
que escojiese alguno de los Tratados de las Re- 
piblicas: que este mencioné el de Chile: que 58. 
H. le hizo observar que esta Repiiblica habia da- 
do expontéincamente,su ley de deuda, en cuyo ca- 
so no se eneontraba el Perf: que por eso Chile no 
se ooupaba de Ja deuda en el ‘Tratado de amistad; 
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1866. 
  

da, se habia estiy 
que en el de am 

idacion y reco- 
dos que con- 

le mna- 

  

y que, por esta razon, sin 
do en el Tratado preliminiu, 
tad se fijaéran las bases para la lig. 
nocimiento de la deuda, Los rec 
serva el infraserito de 
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nifiestan que el Sr, Mini jer el 
~Tratado con Belivi ito cité el de     

Chile; y que 5S. E. dijo « taba con tal de 
que se climinase uno de to del Pratado 

preliminar relativos 4 deuc SASCLIEO. 
test, como era natural, gue no podia pres¢ 

se de él”, 
Ya dntes de eso ha 

   

  

Gon- 

  

bia recordado el Sr, 
Lado que, en 

Bermudez de Castro, in- 
voco. la ley peru: | gosto de 1 
pero que en la Gltima entrevista, manifests 8 
que nada tenia que hacer gon la mencionada ley. 
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    queria induc 
A suscribir & todas sus 
4,° del Tratado de 
plenipotenci 
en Madrid un tratado de 
cion y comercio, senrejan 

Repabicas anrerican 
muy posible, como lo h 

espaiiol, que en el T 
se estipulase nada 3 

© devia, con ese objet 
t CONGICE 

las bases para la liquidacion, 
go de las cantidades que debia el Pera 
tos espafioles, De esto camente que 

Cimejyun- 
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ebrado con Chite 
1a, Giicamente en la 

mistad, comer¢io y nav 
ferir de él en todo lo 
Asi lo expresab: 
cuando hacia obj 
do con Chile; pero dediivi 
cuencia completamente il ndia que pa- 
ra establecer dichas bases 4 Ja deuda 
que, por distintos conceptos, habia de quedar a 
cargo del Pera, se adopua: eola y norma 
lo que habian pactado sobre ese punto Custa-Ri- 
ca, Nicar: Bolivia y el Ecuador, especialmen- 
te Bolivia se cn situadion andioga a la 
del Peri, ‘tatado, y pa- 
ra gue las dos estipulaciones articulo 4.5 > 
5,° tuvieran el sentido que, amalgamdndolas, que- 
ria darles el Sr. Bermudez de Cusiro, era menes- 
ter que ambas estuviesen contenidas en un solo 
articulo y que Ja velativa @ la deuda precedie 
las palabras en que se habla del Tratado que de- 
bia tomarse por norma, Con un hibil juego de pa- 
labras se quiso confundir todo eso; pero la preten- 
siom era tan chovante, que, no ya ja penetracion 
sino el mero buen sentido | dB para Gescubrir 
lo absurdo de ella y rechazarla. 
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Ademas el articulo 3.° del 'T 
de Enero decia que en el nuevo Pi 
blecerian las bases para la liquid 
miento y pago de la deuda, y as que bases 

era lo que contenia el contra-proyeeto del Minis- 

terio de Estado. VY prescindiendo de que en el 
Tratadu de 27 de Enero solo se exigia que el Mi- 
nistro peruano llevase plenos-poderes para ajus- 
tar el nuevo Tratado, aunque el Sr. Bermudez 

de Castro pretendiese que esos plenos-poderes exi 

gian, como requisite complcinentario, plenas j 

amplias instrucciones para aceeder & todo y con- 
eluir precisamente el Tratado, sin nueva censulta, 
todavia se le podia argumentar, aun sobre ese te- 

rreno, que los plenos-poderes solo se reteri: 
la parte del ratado relativa & paz, aniust ad, 
navegacion y comercio. Pero no pretendo dar 4 
este argumento mas importancia de la que tiene, 
Lo que si resulta del tenor del Pratado es que lo 
nico d que se obligé cl Gobierno de Lima fué 4 
autorizar § su representante con plenos—poderes, 
y aunque debe suponerse que le diera tambien 
instrueciones, estas no podian ser tan latas 
como Jas queria el Ministro de Estado, ya 
que era humanamente imposible que se sn- 
piera de antemano cuanto habia de pretender 
el Gobierno espafiol, El Sr, Dermudez le Castro, 
como se ¥é en sus propias notas y en su discurso, 
planteaba la cuestion de una manera sorprendente 
é innsitada, sosteniendo que el hecho de hallarse 
investido el Sr. Valle-Riestra de plenos-poderes 
lo eolocaba en la forzosa necesidad de concluir 
el Tratado, en el que debia insertarse unajeliu- 
sula sobre deada, semejante & las contenidas en 
los Tratados con Costa-Rica, Nicaragua, Bolivia 
y el Ecuador, y que la resistencia del negociador 

      

on O11, 

    

    

          

   
> 

      

  

    

   

  

     peruano, por falta de instrueciones, equivalia a la, 

  

  

  

  

ruptura del Tratado de 27 de Enero. Nada mas 
terminante que las siguientes frases del discwrso 
del Sr. Ministro de Estado:— 

    

“Pero en la segunda nota que sobre cl mismo 
asunto le diriji, tuve cuidado de resumir en pocas 
Ifneas el objeto de la divergencia. Yo decia al 
sr. Vaile-Riestra: si U. no tiene poderes para tra- 
tar, se intringe por él Pert el art. 5.° del Trata- 
do del 4 », por el que se comprometié dicha 
Repablica wt enviar un plenipotenciario revestido 
de implios poderes; si por el contrario U. no quie 
re hacer uso de los poderes que tiene, es U. el 
qi infringe el Tratado: de todos modos Ja res— 
ponsabilidad de esa infraccion no puede pesar so- 
bre el Gobierno espaiiol,” 

  

        

  

    

      

Es claro pues, que el Sr. Bermudez de Cas— 
tro sostenia que los plenos poderes del Sr. Valle- 
Riestra debian antorizarlo & pasar ciegamente por 
todo cuanto de él se exijiese, y que si no queria, 
hacer uso de esos poderes, aunque earecicse de 
instrucciones, inftingia el Tratado, El Sr. Ber- 
mudez de Castro confirma lo que sobre ese pun- 
16 se asenté en el manifiesto. 

    

        

  

; me parece detenerme en la obser- 
vacion dei Sr, Dermudez de Castro, acerca de la 
pertenencia de Ja deuda, explicando que no 
es deuda de Gobierno 4 Gobierno, sind del Go— 
bierno Peruano “i subditos espafioles. Poco 
importa esto ila euestion; el Gobierno espafiol 
es quicn reclama ladeuda, y ya sea para si, ya 
para sus sabditos; considerando la crestion en ¢lo- 
bo, Hspatia es quien habia de reportar el benefi- 

tio y el Perd quien habia de sufrir el quebranto. 
idientras tanto, no debe perderse de vis 
en el contra-proyecto es 
siones, sucidos, suminstro 
1 ITZOSOS8, ete. que procedi 

bi anol} de sus autoridades, y parece que 
als sunos de esos eréditos no corresponden # parti- 
cula 

   

  
    

         av que, 
ol, se reclamaban pen- 

» anticipos, empréstitos 
an de érdenes del Go- 

   
       

    

  

   

    

_ La parte del manifiesto, que se refiere 4 la 
elausi a del reconocimiento, leida tambien por el 
Sr. Liorentc, no puede ser tampoco una filcedad 
desde que se encuentra en el contra-proyecto del 
Ministerio espaiiol (pig. 59), con razones justifi- 
eativas al mdrgen, y desde que el Sr. Bermudez 
de Castro se complace, en su discurso, en mani- 
festar que habia logrado hacerla aceptar por el 
Sr. Valle-Riest Ya propdésito de ella, debo 
decir qne, por mas que el Sr. Bermudez de Cas- 
tro encontrase ja razon justificativa de la inser- 
eion de ula en el hecho de haberse inser- 
tado ot! nte en los demas Tratados con } : 

  

   

   
   

      

   

tepablicas ameri 
0, puesto que ¥ 

el Perf, y Es 

  

   

   
     

      

  

  

    

] iG     

   

LUGE LC   

    

1 srcion obliga- 
2 de la neeva chinsula no tenia mas objeto aue < Ca ‘ a, Bet 

hacer caer sobre el Perfi una nueva humillacion. 

  

El Sefior Bermudez de Castro stipone que el 
Gobierno peruano ha Nevado su deseo de ocultar 
Ia verdad de los hechos, Hasta el estremo de. pre- 
sentar en el manifiesto, como una prueba de la 
mala voluntad de Espatia, los acontecimientos de 
5 de Febrero de 1865. Se acusa 4 los espaiioles 
de agresores, cuundo, n la relacion del Minis- 
tro de Estado, les marinos que desembarearon a- 
quel dia, Ilenos de confianza, fueron victimas ino- 
centes de un inesperaéo ataque. Refiere el Sr.Ber- 
mudez de Castro que el 5 de Febrero did licen- 
cia el General Pareja & una parte de los oficiales 
y tripulaciones de sus buques para saltar d tierra, 
yen clinomento de desembarcar, cuando estaban 
desarmados, indefensos y tranquilos, fueron asal— 
tados por la multitud, por agentes disfrazados que 
los persiguieron y maltrataron, 

  

      

[Continuard] 
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